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Coordenadoria de Julgamento de Processos Fiscais - COJUP

PECISA0 N° Q601

PROTOCOLOQO N°: 542264/2012-3

PAT N°: 1083/2012

AUTUADA: M. ADRIANO ARAUIO PINTO - ME

FIC: 20.093.935-1

ENDERECO: Av. Prudente de Morais, 6600 — Candeléria — Natal RN.

1-DO RELATORIO:

EMENTA - ICMS - (1) falta de recolhimento de ICMS
originado pela insuficiéncia de escrituracao das
operacbes de saida de mercadorias tributadas,
constatada através da conciliacio dos valores das
saidas declaradas pela autuada ao fisco com os valores
informados pelas administradoras de cartio de
crédito/débito; (2) falta de entrega do Informativo
Fiscal, e (3) falta de entrega & reparticio fiscal, do
arquivo magnético que compde o SINTEGRA.
Alegacio de anterior parcelamento do valor cobrado no
auto de infragio afastada, em face da constatacio de ndo
estarem os créditos ora exigidos incluidos no montante
pactuado. Inadimpléncia na entrega do informativo fiscal
devidamente comprovada. Entrega do arquivo magnético
do SINTEGRA nfo se constitui em obrigac8o acessoria a
ser imposta a autuada, considerando-se a limitagZo do seu
movimento econémico. — Auto de Infracdo julgado
procedente em parte.

1.1- DA DENUNCIA

Contra a autuada acima qualificada, foi lavrado o auto de infragéo n°
1083/2012, onde se denuncia a falta de recolhimento de ICMS, originado pela
insuficiéncia de escrituracdo das operagSes de saida de mercadorias tributadas,
constatada através da conciliacdo dos valores das saidas declaradas pela autuada ao
fisco com os valores informados pelas administradoras de cartdo de crédito/débito, falta




Estado do Rio Grande do Norte
Secretaria de Estado da Tributacio
Coordenadoria de Julgamento de Processos Fiscais - COJUP

de entrega do Informativo Fiscal, e por fim, falta de entrega 2 reparti¢ao fiscal, do
arquivo magnético que compde o SINTEGRA.

Em face da autuacfio acima discriminada, foi imposto pagamento de R$
295,44 (duzentos e noventa e cinco reais e quarenta e quatro centavos) relativos ao
ICMS, bem como R$ 19.300,69 (dezenove mil, trezentos reais e sessenta e nove
centavos) referentes 4 multa, totalizando um montante de R$ 19.596,13 (dezenove mil,
quinhentos e noventa e seis reais e treze centavos).

Foi sugerida a aplicac¢iio das penalidades constantes no art. 340, incisos
%H, VIl e X, do Regulamento do ICMS, aprovado pelo Decreto n® 13.640/97.

1.2 - DA IMPUGNACAO

Contrapondo-se ao langamento de oficio, a autuada veio aos autos,
através da peca de impugnacio de fls. 40/41, asseverar a absoluta insubsisténcia do auto
de infragdo por ela vergastado.

Inicialmente, em relag@o 4 primeira infragfo, informou sobre a existéncia
de um parcelamento, feito antes mesmo da ocorréncia da autuacio.

N

No tocante a segunda dentncia, asseverou que os informativos fiscais
foram apresentados antes de iniciado o procedimento fiscalizatério em analise.

Na mesma linha de fundamentagdo, arguiu que os arquivos do
SINTEGRA foram entregues antes desta fiscalizagio ter sido iniciada. Ademais,
afirmou que o faturamento da empresa durante os exercicios de 2007 a 2012, nunca
ultrapassou anualmente o valor de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais), cada exercicio, o
que isenta a autuada da apresentacfo do aludido relatério.

Outrossim, o presente auto de infracio foi lavrado em 05.11.2012, ou
seja, depois que a documentagio acima descrita foi apresentada a reparticdo.

A vista do exposto, pleiteou pela improcedéncia do auto de infragio.
1.3 - DA CONTESTACAO

Em contestagio, o autuante argumentou, em sintese, que o contribuinte
ndo conseguiu, através de suas alegacdes, comprovar que o imposto a que se refere o
parcelamento trata-se do ICMS notificado e ainda, quanto ao informativo fiscal, embora
ndo esteja legivel a data, em momento algum durante a diligéncia, foi regularizado. Na
sequéncia, no tocante a0 SINTEGRA, o contribuinte, inobstante o fato de alegar t&-lo
apresentado, nfo trouxe qualquer prova aos autos.




Estado do Rio Grande do Norte
Secretaria de Estado da Tributacdo
Coordenadoria de Julgamento de Processos Fiscais - COJUP

Finalmente, pede a procedéncia do auto de infracio.
2 -DOS ANTECEDENTES

Consta dos autos (fl. 32), que a autuada nao & reincidente na pratica dos
ilicitos fiscais denunciados.

E 0 que se cumpre relatar.
3 -DO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE

Vislumbro que a impugnagio preenche os requisitos essenciais exigidos
pela legislagio regente, notadamente em razio de a mesma ter sido apresentada de
maneira tempestiva, razdes pelas quais dela conheco.

Ultrapassada a fase anterior, passo a analisar e discorrer sobre as razdes
de fato e de direito que contornam o auto de infracio.

4 -DO MERITO

De inicio, percebe-se que o processo encontra-se em consonancia com o0s
principios constitucionais, notadamente os da ampla defesa e do contraditério, pois os
autos encontram-se devidamente instruidos, razdo pela qual, com relacio a tais
principios, ndo se verifica qualquer mécula capaz de contaminar a dentincia posta nos
autos.

Na sequéncia, embora o contribuinte, em sua peca de impugnagio, tenha
afirmado que o Fisco estadual ndo observou que as exigéncias relativas as trés
demincias tinham sido por ele cumpridas, antes mesmo de iniciado o presente
procedimento administrativo, verifica-se situacfio diversa, conforme se observara.

Com relagdio & primeira dentncia, compreendida como falta de
recolhimento do ICMS, percebe-se que o contribuinte, através de suas alegacBes e
documentos anexados aos autos, ndo conseguiu elidir a acusacfio contra ele imputada,
mesmo mencionando eventual parcelamento, vez que este nio ficou devidamente
demonstrado.

Ao contrdrio do que afirma a defesa, verifica-se que os lancamentos que
originaram os créditos tributdrios que ensejaram o parcelamento efetuado pelo
contribuinte divergem totalmente dos créditos langados através do presente auto de
infrago, conforme se verifica na andlise da planilha constante as folhas 15, quando
cotejada com o quadro sindtico constante as folhas 20.

—
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Conclui-se que, embora consequentes de fatos geradores ocorridos no
mesmo periodo, os créditos que originaram a presente agiio nio foram incluidos no
alegado parcelamento pactuado pelo contribuinte e, portanto, cotreto estd o lancamento
de oficio ora examinado, por continuarem sendo devidos os créditos que lhes sio objeto.

Quanto aos informativos fiscais, concordamos plenamente com o
afirmado pelo autuante, quando alega que as datas daqueles documentos encontram-se
ilegiveis e que em momento algum, durante a diligéncia, a omissdo de entrega foi
devidamente suprida. Ademais, conforme se pode verificar pelas informagdes prestadas
nos préprios documentos, abstrai-se que foram os mesmos entregues a Secretaria da
Tributagdo, aparentemente em 22 de setembro de 2012, ou seja, em data posterior a
notificacio nimero 423/2012, constante as folhas 11 e 12 dos autos do processo.

Destarte, entendo que o contribuinte nfo cumpriu tempestivamente a
obrigacio de entrega dos informativos e, consequentemente, acatada deve ser a
dentincia, relativamente a estes fatos.

Finalmente, no tocante a auséncia do arquivo magnético do
SINTEGRA, ressalte-se que, embora tenha o contribuinte informado da sua
apresentagdo antes do inicio da agfo fiscal, nfo se produziu qualquer prova da efetiva
entrega, tornando-se vazias tais alegagdes.

Por outro lado, a sua afirmagio de que ndo estaria obrigado a apresentar
0s respectivos arquivos, em face do pequeno porte do seu movimento econdmico, que
nao ultrapassa o valor de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais), nio estando, assim,
alcancado pela norma estatuida pelo art. 631, do RICMS, mereceu maior andlise, em
atendimento ao principio da busca da verdade material.

Procedendo diligéncia no sistema SET de informacdes fiscais,
obtivemos os “espelhos” dos informativos fiscais da autuada, relativamente aos
exercicios de 2007 a 2011, cujas c6pias que passam a integrar esta decisdo demonstram
serem veridicas as alegacBes de limitacio de seu movimento econdmico.

Assim, afasto a terceira demtncia constante no auto de infracio, peca
vestibular dos autos, passando a admitir o lancamento tributdrio como o compreendido
nos termos a seguir.

—X
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Ocorréncia Denftincia ICMS exigido Multa Total
1° insuficiéncia de 295,44 260,69 556,13
escrituracio

das operacgOes
com cartdo de

crédito
20 falta de entrega 0,00 440,00 440,00
do Informativo
€ Fiscal
Valor total a 295,44 700,69 996,13

recolher

Devidamente verificado que ndio houve qualquer regularizacdo da
situagdo apresentada no auto de infragio, por parte do contribuinte, persistindo todos os
fundamentos constantes na deniincia, concluo que razao assiste ao autuante.

5-DA DECISAO

Isto posto e considerando tudo mais que do processo consta, Julgo
parcialmente procedente o auto de infracio n° 1083/2012, para impor a autuada,
devidamente qualificada na pega inicial, o pagamento de R$ 295,44 (duzentos e noventa
€ cinco reais e quarenta e quatro centavos) relativos ao ICMS, bem como R$ 700,69
(setecentos reais e sessenta e nove centavos) referentes a multa, totalizando um
montante de R$ 996,13 (novecentos e noventa e seis reais e treze centavos), sujeito aos
acréscimos legais.

Recorro desta decisdo ao Egrégio Conselho de Recursos Fiscais, nos
termos do art. 114 do Regulamento do PAT aprovado pelo Decreto n° 13.796, de 16 de
fevereiro de 1998.

A reparti¢éio preparadora para dar cumprimento a esta decisio e adotar
as demais providéncias regulamentares.

COJUP - Natal, 04 de fevereiro de 2013.

Luiz Teixeira GuimarfeSJimior
Julgador




